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Fermo restando quanto riportato dalla Corte dei Conti in sede di Audizione parlamentare sul disegno di legge di stabilita 2013 Io
scorso 23 ottobre e cioé:

“Il concorso delle amministrazioni locali al riequilibrio dei conti pubblici e, anche nel caso del disegno di legge di stabilita, consistente e
rafforza quanto anticipato con il decreto legge n.95/2012 nello scorso mese di luglio. Del totale delle riduzioni di spesa disposte dal
provvedimento, circa il 75 per cento é posto a carico di tali enti- si tratta di 2,8 miliardi nel 2013, che s
2014~

Come UPI possiamo aggiungere il seguente assunto: di questi 2,8 miliardi, 700 milioni sono a carico delle Province e cioé il
25%!!

INIQUITA’ DEI TAGLI TRA LIVELLI DI GOVERNO

TAGLIO
SPENDING 2012

TAGLIO

SPENDING 2013
(come incrementato nel
ddl stabilita)

CONSUMI
INTERMEDI 2011

SPESA
CORRENTE 2011

COMUNI

500.000.000*

2.500.000.000

25.896.336.502

51.744.562.573

1,93

1

Tk

9,65

algono ad oltre 3,2 miliardi dal

0,97

et

4,83

PROVINCE

500.000.000

1.200.000.000

3.788.071.881

8.454.113.632

13,20

31,68

5,91

14,19

*il taglio dei 500 milioni per i comuni & stato trasformato in riduzione del debito, dun

e stata trovata la necessaria copertura per compensare ['intero importo

que la contrazione della spesa & comunque rimasta allinterno del comparto comuni ed




La tabella che precede appare utile per comprendere il peso dei tagli operati dalla spending review, come incrementati dal ddi stabilita
su due diversi comparti, i Comuni e le Province:

L'iniquita del riparto degli oneri complessivi sugli enti locali & palese, sia che si voglia considerare l'incidenza sui consumi intermedi,
sia che si voglia considerare I'incidenza sulla spesa corrente.

I consumi intermedi delle province sono pari ad 1/7 rispetto a quelli dei comuni, e le spese correnti sono 1/6. Ci si chiede con quale
ratio sia stato previsto che il taglio di 500 milioni di euro per il 2012 potesse essere uguale per comuni e province (salvo essere poi

successivamente superato solo per i comuni).

A seguire alcuni esempi che rivelano l'incidenza del taglio per il 2013 sulla spesa corrente 2011, e che dungue non tiene ancora in
considerazione il taglio di risorse effettuato nel’anno 2012 pari a 1.415 milioni e che, di fatto si & riverberata sulla spesa corrente
2012.




INCIDENZA TAGLIO 2013 SU

TAGLIO 2013 SPESA CORRENTE
109.657.813 23.03
9.093 227 2165
14.256.660 20,62
32.731.209 20,56
19.755.998 20,45
11.276.558 20,36
10.998 281 19,60
7.439.596 10,43
26.995.783 1928
30.568.271 19.19
13.194.523 19.16
35 687 406 18.96
23.267.828 18,42
9.015.251 18,00
10.011.400 17,72
15.920.848 17,58
14.379.940 17,54
14.309.010 17.32
13.115.639 17 21
63.027.380 17.15
12.242.416 17.00
8.107.754 16,92
15630497 16.71
9.057.458 16,60
2.983 362 16,65
23.051 638 16,44 ]
8.208 532 16.22
10.747.947 16.19
6943377 16,05
4176122 15,97
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6.134.023 15,92
10.322.477 15,91
11.337.826 15,90
15.298.997 15,60

8.832.157 15,55

2.587.979 15,55
12.824.143 15,49
14.874.071 15,48

6.308.262 15,43

4.463.987 15,30

9.434.395 15,10

1.738.448 15,01

7.562.485 14,95
13.125.434 14,94 |
11.348.520 14,76

4.700.212 14,75
66.985.633 14,32

3.105.127 14,22

2.143.750 14,05

6.107.360 14,04




